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KATILIMCI ANAYASA YAPIMI VE SiViL TOPLUMUN
ROLU: BIiR ETKi ANALizi

1. Giris

Anayasa yapimi, 18. ylzyll sonlarinda ivmelenen
anayasallasma hareketlerinden post-modern doneme kadar,
cogunlukla siyasi elitlerin, zaman zaman da halkin katihmiyla
gerceklesen kolektif bir uzlagsma surecini ifade etmektedir. Bu
bajlamda klasik anayasa yapim usullerinden modern
anayasallasma hareketlerine gegiste anayasayl meydana
getiren aktorler farklilasmis ve gunimizde anayasa yapim
sureglerine elitlerle birlikte vatandaslar da dogrudan katilim
gostermeye baslamistir. Siyasi elitlerin anayasa-yaziminda
gUglerini vatandagla paylasmasi ayni zamanda sivil toplum
orgutleri  ve  dusunce  kuruluslarinin  yardimlariyla
gerceklesmistir. Bu baglamda, bu galismada, klasik anayasa
yapimindan modern anayasa yapimina gegiste katilimci
anayasa yapimi kavrami ve bu surecte araci olan sivil toplum
orgutleri ve dustnce kuruluslarinin etkisi TEPAV Hukuk
Calismalari Merkezi temel alinarak incelenecektir.

DEGERLENDIRME NOTU

2. Anayasa Yapim Sirecinde Demokratik Katilim: Sivil
Toplum ve Diisiince Kuruluglarinin Rolii

Fransa ve Amerika’da gergeklesen ihtilaller sonrasi ortaya
¢ikan, hem devletin giclni kisittama hem de toplumsal bir
s6zlesme olusturma ihtiyacindan kaynaklanarak yapilan
anayasalar, “klasik ve modern” anayasalar seklinde
siniflandiriimaktadir (Kraynak, 1987; 1177). iki anayasallasma
hareketini birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik, anayasa yapim
sureglerine siyasi elitlerin ve vatandasin katilim usulleridir.
Diger bir deyisle dogrudan demokratik katihmin varligi, eski ve
yeni kiyaslamasi yaparken 6nemlidir. Burada “klasik” kavrami,
anayasayl, antik bakis agisiyla “erdemli insan yaratma” adina
meydana getirilmis Ustin yasalar bitinl seklinde ifade
etmemektedir; aksine bu kavram, ilk anayasallasma
hareketleri sonrasi ortaya gikan anayasal metinleri anlatmak
icin kullaniimaktadir (Kraynak, 1987; 1177).

1 https://www.tepav.org.tr/tr/ekibimiz/s/1453/Ekin+Keles
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Bu dogrultuda, klasik/eski anayasa yapim suregleri dolayli bir sekilde demokratik yollarla
gerceklesse de burada halkin katilimi, anayasayl meydana getirecek siyasi elitleri se¢cme
yoluyla gerceklesmektedir. Modern anlayista ise halkin dolayl katilimi yerine referandum,
vatandas forumlari ve paneller araciliyla dodrudan anayasa yapim sureclerine katilimi
hedeflenmektedir. Eski anayasacilik anlayisinin aksine, sémdirgelerin bagimsizliga
kavusmasiyla ve Sovyet-sonrasi donemde, anayasa, halki bitlnlestirecek yeni unsurlarin
yaratiimasi igin olusturulmaktadir (Ongel; 18).

Bu baglamda, ¢atisma-sonrasi toplumlarda anayasa yapim slreclerinin katilimci ve kapsayici
olmasi toplumsal uzlasiyi pekistirmektedir. Bu bakis acisi, halkin, dolayli katilim sonucu
demokratik anayasalarin asil kurucu unsuru olduguna dair geleneksel anayasa yapim
teorisiyle ¢catismaktadir (Choudhry, 2020; 208). S6z konusu yeni perspektif, halkin anayasa
yazimina dogrudan katilmasiyla, olugturulan anayasa taslaginin kamuoyu nezdinde
mesruiyetinin artmasi ve bireylerin hak ve 6zgurliklerini genisletip guvence altina almasini
saglamaktadir (Choudhry, 2020; 213). Bu noktada ele alinmasi gereken en dnemli konulardan
biri, strecin kapsayiciligiyla ilgilidir. Burada kapsayicilik, siyasi elitler disinda sadece belirli bir
kesimin degil, vatandaslarin tamaminin slrece dahil edilmesine isaret etmektedir.

Bu gogulcu yaklagima paralel sekilde anayasa yapiminda “Kum Saati Modeli”nin kullaniimasi,
hem halkin hem dusunce kuruluglarinin anayasa-yazimina katkida bulunmasi igin uygun bir
yol haritasi ¢cizmektedir. Modele gére anayasa yapiminda, toplumu olusturan en blyuk varligi
ifade eden “halktan” baslayarak vatandaslarin beklenti ve istekleri g6z 6éntine alinmaktadir. Bu
suregte, bireylerin anayasa-yazimi ve anayasa Uzerine gergeklestirilen tartismalar hakkinda
bilgi sahibi olmasi saglanmakta ve slre¢ seffaf sekilde ilerlemektedir. Kum saatinin
daralmasiyla tartigilan konular derinlesmekte ve somut hale gelmektedir. Ayni zamanda bu
asamada, sivil toplum orgutleri, dustnce kuruluglari ve uzmanlarin anayasa yapimina katilimi
saglanmaktadir. Halk, disince kuruluglari ve siyasi elitler seklinde ilerleyen ve gittikge daralan
bu anayasa yapim modelinin en dar halkasini taslagin mecliste kabulli olusturmaktadir.
Modele gére anayasa yapim sireci, kum saatinin yeniden genisleyerek halkin onayi igin
referanduma gidilmesiyle sonlanmaktadir.

Catisma-sonrasi yeniden sosyal bir butlinlik saglamak icin gayret edilen toplumlarda, yukarida
bahsedilen modele uyumlu sekilde anayasa yapim sureci katiimci ve c¢ogulcu sekilde
yuritlilmektedir. Bu dogrultuda, Giney Afrika’da 1996 Anayasasi olusturulurken apartheid
rejiminin sona ermesi ve toplumun her kesiminin anayasa yapim surecinde temsil edilmesi igin
vatandas forumlari kurulmus ve her bir bireyin bu forumlara katihmi tesvik edilmistir (Gluck et
al. 2015; 12). Bireylerle birlikte, kadin érguitleri, isci sendikalari, distince kuruluglari, ruhani
liderler ve 6zel sektérden temsilciler de anayasa ¢alismalarina katihm géstermistir.

Bu dogrultuda, bu calismanin konusunu anayasa yapiminda disunce kuruluglari ve sivil
toplumun roli kapsaminda daraltmak amaciyla, disince kuruluslarini uluslararasi ve ulusal
boyutta, tarihi gelisim streclerini de iceren bir yaklasimla incelemek faydali olacaktir.

2 Goneng, 2011.
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3. Diisiince Kuruluslarinin Tarihi Gelisimi ve Tiirkiye Ornegi

Bu kapsamda, Soguk Savas’la yayginlasmaya baslayan® distince kuruluslari, hikiimetlere
politika yapim slreclerinde yol gosterici olarak calismakta ve ayni zamanda faaliyetlerini
surdUrdikleri Ulkelerde benimsenen siyasi yaklasimlari etkilemektedirler. Klasik anlamda
diustince kuruluglari; bagimsiz, kar amaci glitmeyen, politika yapim sureglerini destekleyen ve
etkileyen, intisas odakli yapilardir (Rich, 2004: 11). Devletlerin veya sivil tolum kuruluslarinin,
kamu ve dis politika ¢alismalarinda yol gdsterici olmalari amaciyla finanse ettigi bu yapilar, 20.
Yuzyilin basindan itibaren ortaya ¢ikmis olsalar da yukarida tanimlandigi sekliyle, ABD ve
Kanada’'da ikinci Diinya Savasi sonrasinda, diinyanin geri kalan yerlerinde ise son otuz sene
icinde yayginlasmistir (Wellstead, 2021: 225).

Bu dogrultuda gunimuzde dusunce kuruluglarinin en buyuk roll, hukumetlerin guncel
sorunlara cevap verebilme konusundaki eksikliklerini bagimsiz aragtirmalar yoluyla gidermek
ve bu calismalarla politika yapicilari rasyonel davranmaya itmektir (Wellstead, 2021: 230).
Dusunce kuruluslarinin hem bireyler hem de arastirmacilar tarafindan faydalaniimaya
baslanmasi, hakikat sonrasi ¢cagda bilgiye ve s6z konusu bilginin kaynagina olan guvensizligin
blyuk ol¢cide artmasindan kaynaklamaktadir. Bu dogrultuda, dtsunce kuruluslari, Universite
ve devlet kurumlarinin bilgi tekelini sarsarak alternatif bir kaynak haline gelmigtir (Babur, 2022:
170). Bu kapsamda bu kuruluslar; bilgi, iktidar, menfaat gruplari ve toplum arasinda kopru
kurarak politikalarin mevcut sorunlara en uygun sekilde cevap verilebilmesini saglamaya
calismaktadir (Babur, 2022: 167).

Bu kapsamda, Turkiye’de politika merkezleri ve disunce kuruluglari yine Soguk Savas
déneminde, Ozellikle 1960’larda ortaya ¢ikmig, 1990’larda ise yayginlagsmaya basglamistir
(Babur, 2022: 163). Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde hem hiikiimetleri hem de toplumu;
dig iligkiler, ekonomi, toplum, gevre ve iklim konularinda yonlendirmek igin yararlanilan
duslnce kuruluglari, Turkiye’de de ickin ve ¢ozulmesi glc¢ sorunlara isaret etmek amaciyla
calismalar yapmaktadir.

3. TEPAV Hukuk Caligmalan Merkezi ve Anayasal Calismalar

Yukarida tartigilan bilgiler 1siginda, TEPAV da benzer sekilde Tirkiye'de lglncl dalga*
dislnce kurulusu hareketleri sonrasi 2004’te, bagdimsiz/yari-bagimsiz bir dusince merkezi
olarak, gincel sorunlara karsilik verme amaciyla kurulmustur. Bu ¢alisma metninin konusunu
olusturan TEPAV Hukuk Calismalari Merkezi ise, Turkiye’nin mevcut anayasal ve hukuki
sorunlarina i1k tutmak ve politika yapim sureclerinde bu sorunlari ¢gdzmek amaciyla ¢alismalar
yurttmektedir. Demokratik, cogulcu, kapsayici ve yesil bir anayasallasma hareketine katkida
bulunmak adina calisan Merkez, bireyler, sektorler, menfaat gruplar ve hidkumeti bir araya
getirerek anayasal tartismalarin demokratik bir platformda gerceklesmesini saglamaktadir.
Tuarkiye Cumhuriyeti’nin kurulugsundan bu yana devam eden hukuki ve anayasal tartismalara;
olusturulan galisma metinleri, konferanslar ve halka agik istisare platformlarindan yararlanarak
isaret etmektedir. Bu dogrultuda Merkez, kuvvetler ayriliginin tesis edildigi yeni bir hikumet
sistemi, rasyonellestiriimis bir parlamenter sistem ve yargi bagimsizligina iligkin ¢alismalar
yapmaktadir.

3 Wellsead (2021), (Re)thinking think tanks in the age of policy labs: The rise of knowledge based policy influence
organizations.

4 Bkz. Aydin, Tiirkiye'de Stratejik Diigtince Kiiltiirii ve Stratejik Aragtirma Merkezleri: Baslangicindan Bugiine Tiirk
Dusdince Kuruluglari.
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Ozellikle, 2007 Anayasa Degisikligi icin TBMM'de kurulmus Anayasa Komisyonu’na bir yol
haritasi ¢cizmek adina ¢esitli arastirmalar yuritmuas ve anayasanin kapsayici olmasi igin sivil
toplum 6rgutlerini ve diger menfaat gruplarini da igine almig “Anayasa Platformu”nu kurarak
calismalarini genisletmistir. Bununla birlikte, Tlrkiye’de her bdlgeyi kapsayan “Vatandas
Toplantilar” platformu olusturularak vatandaslarin anayasa g¢alismalarina aktif sekilde katilimi
saglanmistir. Ayrica, bir dizi “Anayasa Calisma Metni” ¢ikartiimis ve bu ¢alisma metinlerinin
anayasa yapim asamasinda politika yapicilara ve TBMM Anayasa Komisyonu’'na vyol
g6stermesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda 2010°dan itibaren, uluslararasi katilimla gergeklesen
“‘Anayasa Uzman Seminerleri” kapsaminda alanlarinda uzmanlasmis akademisyen ya da
uzmanlarin anayasallasma hareketleri, vatandaglik, cogulculuk, demokrasi ve gugler ayriligi
gibi konularda baslatmis olduklari tartismalarla anayasa ¢alismalarinin derinligi arttirilmistir.

Hukuk Calismalari Merkezi, icinde bulundugumuz degisim ortaminda, ge¢miste baslatilan
anayasal tartismalari genigletmeyi ve daha yesil, kapsayici, ¢ogulcu ve insan onurunu
merkeze alan bir anayasa hareketinin temellerini atmayi hedeflemektedir. Bu kapsamda
Merkez, s6z konusu hedefler lzerine ¢alismalar yapmakta ve bu c¢alismalar dahilinde rapor,
politika notu ve kitapgiklar ¢ikartmaktadir. Bu dogrultuda, 2007°den itibaren ivmelenmis
anayasa c¢alismalarinin literatlrdeki etkisi, bu ¢alismalara verilen atiflar kapsaminda asagida
listelenmigtir.

4. Hukuk Calismalan Merkezi Makaleleri ve Politika Notlarina Verilen Atiflar

Siyasi Iktidarin Dengelenmesi, Denetlenmesi ve Anayasalar,

Anayasa Calisma Metinleri, 2010

e Acaray, D. (2013). insan Haklarinin Korunmasi Amaciyla Devlet iktidarinin Sinirlandiriimasi
ve Siyasal Katilmanin Buna Etkisi. Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2(4),
119-144.

e Acaray, D. (2022). Anayasa Mahkemesi Kararlarinda Temel Hak Ve Hurriyetleri
Sinirlandirma  Sebebi Olarak Milli  Glvenlik. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 71(1), 167-206.

e Bagli, M.S. (2012). Parlamentolarin Bitgce Surecindeki Rolinu Degistiren Dinamikler, Maliye
Dergisi.

e Cengiz, B. (2014). Tirk Anayasa Mahkemesinin Norm Denetimi Sonucunda Verdigi
Kararlarin Nitelikler ve Etkileri, TBMM Bagkanligi, Kanunlar ve Kararlar Bagkanligi, Yasama
Uzmanhgi Tezi.

o Gller, J. (2020). Anayasalara gore tarihsel stireg igerisinde devilet bagkaninin konumundaki
degisim: Kanun-i Esasi'den giiniimiize (Doctoral dissertation, istanbul Rumeli Universitesi).
YOK Tez Atlasi

e Oztirk, N. K. & Tozak, E. Cumhurbaskaninin Yargi Organlarina Yapti§i Atamalarin Kuvvetler
Ayriligi Ve Yargi Bagimsiziigi Uzerine Etkileri, YOK Tez Atlasi.
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2010 Proposed Constitutional Amendments to the 1982, Constitution of Turkey,

Degerlendirme Notu, 2010

o Karkin, N. & Calhan, H. S. (2012). An Interactive e-Participation Model for the Public
Administration System in Turkey: SIBIYO/Turk Kamu Yo6netim Sistemi igin Bir Interaktif e-
Katilim Modeli: SIBIYO, Ege Akademik Bakis.

o TEHRIEXSKEZBEEBEHNE, KILE - FIA{AEFRBZ, 2015, mideast.shisu.edu.cn

e Al Buai & Atas, R. S. (2017). Turkey's Constitutional Referendum: Streamlining the
Democracy or Consolidating One-Man Rule?, Al Jazeera Centre for Studies.

e Shala, R. (2013). The Ombudsperson in the Constitutional Jurisprudence of Kosovo, Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi.

e Ersoy, D. (2012). The Relationship Between Liberal Intellectuals and Power in The Search
for A New Hegemony During AKP Period in Turkey, a Thesis Submitted to The Graduate
School of Social Sciences Of METU for the degree of Doctor of Philosophy.

e Anderson, C.W. (2014). Authoritarianism in Turkey, Naval Postgraduate School, Tez.

e Baslar, K. (2012). 50 Years of the Constitutional Court of Turkey, Justice and Law Review.

Towards a participatory constitution making process in Turkey,

Politika Notu, 2011

¢ Yilmaz, G. & Soyaltin, D. (2014). Zooming into the ‘domestic’ in Europeanization: promotion
of fight against corruption and minority rights in Turkey, Journal of Balkan and Near Eastern
Studies.

e Baburoglu, O. N. & Goéker, G. (2014). Going large scale: The Polling Conference process for
participatory constitution making in Turkey, Action Research.

e Sen, i (2012). How to Make a Constitution? Current Developments and Debates in Turkey,
Mediterranean Journal of Social Sciences.

e Bolaji, K. (2015). Regional Organizations and Democratization in Africa: The ECOWAS
Experience, Democratic Renewal in Africa.

e Ngetich, K. (2015). Toward a People-Driven Constitution: Opportunities, Constraints, and
Challenges of the Kenyan Example, Democratic Renewal in Africa.

e Karadut, I. C. (2011). Turkey’s Pursuit of a New Constitution: A New Social Contract or the
Same-Old Social Prescription?, Proceedings of International Human Security Conference on
Human Security: New Challenges, New Perspectives.

e Gengoglu-Onbasi, & Yanik, A. (2012). Expectations from the “New Constitution” in Turkey:
Democratization of Liberalizm or Liberalization of Democracy, Alternative Politics/ Alternatif
Politika.

e lLandsmann, snakk tyrkisk!»: om tyrkere, tyrkia-boere og sékalte landsmenn, - Babylon

Nordisk tidsskrift for Midtastenstudier, 2011, journals.uio.no
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Yarginin Bagimsizligi ve Tarafsizligi,

Anayasa Calisma Metinleri 1-2, 2010/2011

e Altintas, A. (2012). Yargi Bagimsizli ve Tarafsizligi Baglaminda Turkiye’de Adliye Yoénetimi,
Memleket Siyaset Yonetimi Dergisi.

e Aras, B. (2013). Hukuk ve Ceza Mahkemesi Kararlarinin Birbirine Etkisi, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Doktora Tezi, Selguk Universitesi Dijital
Arsiv Sistemi.

e Bahadir, N. T. (2021). Hak arama hiirriyeti perspektifinden arabuluculuk (YUksek Lisans
Tezi). YOK Tez Atlasi.

e Bayraktar, T. (2013). Anayasa Mahkemesi'nin Calisma ve Yargilama Usulleri, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Kamu Hukuku Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali,
Doktora Tezi, Selcuk Universitesi Dijital Arsiv Sistemi.

e Cengiz, B. (2014). Tiirk Anayasa Mahkemesinin Norm Denetimi Sonucunda Verdigi
Kararlarin Nitelikler ve Etkileri, TBMM Bagskanligi, Kanunlar ve Kararlar Baskanligi, Yasama
Uzmanligi Tezi.

e Gin, S. (2019). SIYASET BILIMI VE KAMU YONETIMI ANABILIM DALI SIYASET VE
SOSYAL BILIMLER BILiM DALI. YOK Tez Atlasi.

e Durna, O. 2010 Anayasa Degisikliginden Bugiine Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu:
Orgiitsel ve Yonetsel Agidan Bir Degderlendirme, Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi.

e Ergun, A. (2014). Hukuk Devleti ilkesi ve Yarginin Bagimsizigi-Tarafsizigi Sorunu
Kapsaminda Ethem Sarisiluk Davasinin Degerlendirilmesi, Ankara Barosu Dergileri.

e Erglin, H. (2018). Hakim ve savcilarin disiplin sorumlulugu, Akdeniz Universitesi Agik Erigim.

e Erol, G. (2011). Yarg! yetkisinin mesruiyeti, (Doctoral dissertation, DEU Sosyal Bilimleri
Enstitlisi). YOK Tez Atlasi.

e sten, I. (2013). Yargi Bagimsizligi ve Tarafsizligi The Independence and Impartiality of the
Judiciary. Aims and Scope: Gaziantep University Journal of Social Sciences is a peer-
reviewed and international academic journal which is published four times in a year. The
language of the journal is English and Turkish. The language of Law articles could also be
French, 13(2), 285-313.

e Karageng, G. K. (2020). Anayasa Yapiminda idealin Arayigi, Ulisa: Uluslararasi Caligmalar
Dergisi, 4(2), 154-174.

e Karakocall, A. (2015). Evaluation of the Regulations for Judicial Independence and
Impartiality in Terms of Turkish Law and Roman Private Trial System. J. Fac. L. Inonu U., 6,
369.
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e Karaman, E. (2015). 1982 Anayasasi Cercevesinde Tiirkiye'de Yargi Badimsizli§i Sorunu.
Beykent Universitesi Tez. YOK Tez Atlasi.

e Kaya, A. (2020). Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti yargi sistemi (Yiksek Lisans Tezi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti). YOK Tez Atlasi.

e Kog, M. Tiirkiye'de yargi bagimsizh§i cercevesinde Hakimler ve Savcilar Kurulu (Yiksek
Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii). YOK Tez Atlasi.

o Kocgakl, E. (2021). Yarg: bagimsizligi baglaminda Tiirk yarg:! sisteminde hesap verebilirlik.
YOK Tez Atlasi.

e Kuscu, E. & Dogan, A. S. BOLGE IDARE MAHKEMELERININ DOSYAY!I iLK DERECE
MAHKEMESINE IADESI VE BUNUN YARGILAMA ILKELERI BAKIMINDAN
DEGERLENDIRILMESI. Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4(2),
1312-1356.

e Kutkan, O. Tiirkiyede Hakimler ve Savcilar Kurulunun Anayasal llkeler ile iliskisi (Master's
thesis, Sosyal Bilimler Enstitiisii). YOK Tez Atlasi.

e Sen, Mahmut (2015). ISLAM HUKUK GELENEGI PERSPEKTIFINDEN YARGI ETIK
ILKELERI. Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, (6), 505-534.

e Metin, Y. & Erhan, Alp. (2012). ADIL YARGILANMA HAKKI CERCEVESINDE ASKERI
MAHKEMELER: SORUNLAR VE COZUM ONERILERI. Siileyman Demirel Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2(2), 81-120.

e Sen, M. (2014). Adil Yargilanma Hakki ve Yarginin Kurumsal Bagimsizligi, Hukukgular Arasi
Yarigsmasi, Birincilik Oduilii, Tirkiye Barolar Birligi, tbbyayinlari.barobirlik.org.tr

e Nebati, N. (2014). AK Parti tegkilatlarinin demokratik degerlere bakisi (izerine karsilastirmali
bir analiz: Milli gériisten muhafazakar demokrasiye. YOK Tez Atlasi.

e Ozkul, F. (2018). LIBERAL DEMOKRATIK ANAYASACILIK ANLAYISI BAGLAMINDA
TURKIYE CUMHURIYETI 1924 ANAYASASININ DEGERLENDIRILMESI. Uyusmaziik
Mahkemesi Dergisi, (12).

e Ozkul, F. (2015). Anayasaya Uygunluk Denetiminin Amaci Kapsaminda, Anayasa
Mahkemesinin iptal Kararlarinin Geriye Yirimezligi ilkesinin, Anayasa Yargisinda
“Yurarlagd Durdurma” ve “Yokluk” Kavramlarinin Degerlendirilmesi, Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi.

e Ozdemir, i. (2020). Adil yargilanma hakki gergevesinde yargi bagimsizligi (Yiiksek Lisans
Tezi, Maltepe Universitesi, Lisansiisti Egitim Enstitiisii). YOK Tez Atlasi.

e Sadat, K. (2019). Afganistan Islam Cumhuriyetinde yargi teskilati (Doctoral dissertation,
Marmara Universitesi). YOK Tez Atlas.
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e Sahin, S., & Kilig, A. (2020). ILKOKUL, ORTAOKUL VE LISE OGRENCILERININ
DEMOKRASI ALGILARINA ILISKIN KAVRAM AGLARI. Nevsehir Haci Bektas Veli
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